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Att ta kritisk stallning i samhaélleliga fragor med naturvetenskapligt innehall 4r en utmaning
for elever. Det beror bland annat pa att forskare ofta ar oeniga. For att kunna hantera detta
behoéver elever forstd naturvetenskapens karaktar. En studie visar att undervisning som
bygger pa berattelser om historiska fall av naturvetenskapliga kontroverser 6ppnar for
elevcentrerade diskussioner som beror naturvetenskapens karaktar.

Som larare i de naturvetenskapliga amnena undervisar man om naturvetenskapens karaktar.
Kunskap inom naturvetenskapens karaktar mojliggor for elever att utveckla en féormaga att ta
kritisk stallning i fragor som beror naturvetenskapligt innehall. Det kan till exempel vara fragor
som diskuteras i sociala medier som ar kopplade till naturvetenskaplig forskning. Ofta finns det
drag av osédkerhet och kontrovers kring hur fakta ska tolkas i sddana fragor, ndgot som tydligt
illustrerades av kontroversen om vaccinationers sakerhet under pandemin covid-19.

Trots vikten av att elever utvecklar en formaga att ta kritisk stallning i sddana fragor &ar det en
utmaning for larare att veta hur man ska gora for att utveckla den. Forskning visar till exempel att
elevers deltagande i naturvetenskapliga undersokningar inte racker for att dessa kunskaper ska
utvecklas. Forskaren Karim Hamza och hans medarbetare vid Stockholms universitet utgick i en
studie fran att undervisningen behoéver ha naturvetenskapens karaktar i fokus for att elever ska
utveckla kunskaper om detta. I studien sag de att berattelser om historiska fall som handlar om
naturvetenskapliga kontroverser kan oppna for elevcentrerade diskussioner som beror
naturvetenskapens karaktar [1].

Figur 1. Eleverna i studien fick diskutera ett fall om tvd forskargruppers oenighet kring en studie om cancerrisker efter
kdrnkraftsolyckan 2011 i Fukushima i Japan. (Foto: Greg Webb/IAEA)
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Gymnasieelever fick diskutera ett historiskt fall om tva
forskargruppers oenighet

Totalt 25 gymnasieelever i forsta och andra arskursen fran tva skolor fick ta del av en inspelad
beréattelse om ett historiskt fall som handlade om en naturvetenskaplig kontrovers. Fallet i fragan
berorde tva forskargruppers oenighet kring en studie om den okade risken for skoldkortelcancer
hos méanniskor som blivit exponerade for stralning efter karnkraftsolyckan 2011 i Fukushima i
Japan.

Eleverna fick sedan diskutera fragor vars syfte var att fa igdng gruppdiskussioner om beréattelsen
(Figur 1). Fragor som diskuterades inkluderade "Varfor var forskarna oeniga?" och "Hur hanterar
man denna oenighet som medborgare?". I sin analys har forfattarna sedan sokt efter innehall i
elevdiskussionerna som beror naturvetenskapens karaktar. Resultaten visar att undervisning som
bygger pa berattelsen om det historiska fallet av naturvetenskaplig kontrovers éppnade for
elevcentrerade diskussioner som beror naturvetenskapens karaktar pa tva olika satt.

Eleverna kopplade teman bade inom och utanfor berattelsen till
naturvetenskapens karaktar

Det forsta sattet som arbetet med berattelsen oppnade for diskussioner var att elever diskuterade
teman i sjalva berattelsen som var tydligt kopplade till naturvetenskapens karaktar. Till exempel
pastod en deltagare i en elevdiskussion att oenighet mellan forskare ar vanligt forekommande inom
naturvetenskapliga forskningssammanhang. Detta pastaende kan kopplas till idéen om att det alltid
finns en viss subjektivitet kopplad till naturvetenskaplig forskning.

Det andra sattet som arbetet 6ppnade for diskussioner var nar elever gick utéver berattelsen och
skapade egna teman kopplade till naturvetenskapens karaktar. Forfattarna tolkade detta som att
beréattelsen blev en 6ppning for innehall som eleverna sjalva kunde ta in i diskussionerna. Till
exempel anvande en deltagare coronaviruset SARS-CoV-2 som exempel och noterade att kunskap
kunde vara begransad nar man inte visste sa mycket om ett fenomen. Detta pastaende kan kopplas
till idéen om att naturvetenskaplig kunskap dr tentativ.

God forstaelse for centrala aspekter av naturvetenskapens
karaktar hos eleverna

Utifran elevernas diskussioner kunde forfattarna alltsa karaktarisera elevernas forstaelse for
naturvetenskapens karaktar. Till exempel verkade manga elever uppfatta oenigheten mellan
forskargrupperna som oproblematisk, enligt forfattarna. Har tolkade eleverna oenighet som nagot
som var vanligt forekommande i naturvetenskaplig forskning, framfor allt nar kunskap inom ett
omrade ar begransad.

Nagot som forfattarna tyckte var intressant i detta sammanhang var att eleverna hade olika typer
av forklaringar till varfor oenigheten uppstod. En elevgrupp i studien kom fram till att oenigheten
mellan forskargrupperna berodde pa att det samlade empiriska underlaget for tillfallet var
otillrackligt. En annan grupp foérklarade istallet oenigheten utifran skillnader mellan
forskargruppernas metodologiska ansatser.

Sammantaget menar forfattarna att eleverna uppvisade forstaelse for naturvetenskapens karaktar
nar det galler att naturvetenskaplig kunskap ar subjektiv, tentativ och empirisk. Den senare idéen
kopplas till idéen om att naturvetenskaplig kunskap grundas i observationer och tolkningar av
foreteelser i vdrlden.
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Berattelser om kontroverser ger larare mojlighet att oka elevers
forstaelse for kunskapers giltighet

Trots att eleverna 6verlag uppvisade en god forstaelse for centrala aspekter inom
naturvetenskapens karaktar hade de enligt forfattarna svart att veta hur de som medborgare skulle
hantera forskarnas oenighet. Nar eleverna diskuterade denna fraga landade de i olika strategier.
En strategi handlade till exempel om att man kunde lasa mer om kontroversen, for att sedan sjalv
valja en sida. En annan strategi innebar att helt enkelt avvakta med att ta beslut tills forskarna var
ense. Annu en strategi handlande om att man skulle ta stallning utifrdn en kombination av sina
egna kunskaper och sunt fornuft.

Forfattarna menar att elevcentrerade diskussioner kring historiska kontroverser skapar en
mojlighet for larare att folja elevresonemang som beror naturvetenskapens karaktar. De papekar
att det finns en kontrast mellan elevernas okritiska acceptans av oenighet mellan forskargrupperna
och deras egna svarigheter att hantera denna oenighet under diskussionen om ett konkret fall.
Detta kan enligt forfattarna skapa mojligheter till en djupare diskussion mellan larare och elever
om naturvetenskapernas karaktar. Lararen far darmed mojlighet att stodja elevers utveckling av en
okad forstaelse for komplexiteten som finns kopplad till fragor om kunskapers giltighet.

Notering

"Notiser fran forskningsfronten" presenterar kort nagot huvudresultat fran en eller ett fatal
publicerade studier. Texterna skrivs av medarbetare pa NATDID. Vill du referera till resultaten fran
studien sa anvand originalstudien som finns i referenslistan nedan.
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